Текст

(1 )Однажды зимой с телевизионных экранов Омска прозвучало обращение врачей к зрителям: пострадавшему человеку срочно требовалась донорская кровь.

(2)Люди сидели в тёплых уютных квартирах, никто не знал о делах друг друга, никто не собирался, да и не мог контролировать человеческие поступки. (З)Любой человек мог потом сказать: я не смотрел телевизор, я обращения не слышал. (4)Но контролёр всё же у большинства был. (5)Высший нравственный контролёр — совесть. (б)Но ведь и только! (7)Да, и только. (8)Но это «только», эта единственная избирательность и оказывалась главной в последующие минуты, когда человек начинал действовать. (9)На трамваях, на автобусах, на такси люди добирались до больницы. (Ю)Дежурные медсёстры выходили их встречать. (11)3а 30 минут в больницу приехало 320 человек. (12)Пострадавший был спасён.

(13)Я захотел встретиться хотя бы с некоторыми из этих людей. (14)Я заходил в их дома, разговаривал, выясняя мотивы поступка, мучительно подыскивал слова и ощущал, как не хватает этих слов не только мне, но и самим донорам... (15)Я до сих пор чувствую неловкость тех бесед, выяснений. (1б)Главное ведь было в ином. (17)Главное заключалось и заключается в том, что люди эти действовали исходя из своих привычных представлений о нравственном долге. (18)У них не было других мотивов. (19)Нравственный долг — их главный мотив. (20)Поступок этих людей — не яркая вспышка, а норма поведения, и выпытывать мотив действия, направленного на помощь человеку, попавшему в беду, было воистину нелепо.

(21)На самом деле исследовать нужно в первую очередь нравственную атмосферу, обстановку, позволяющую воспитывать в людях подобное понимание чувства долга, подобную отзывчивость. (22)Это действительно необходимо, ибо важно, чтобы проявление гуманных свойств человеческой души стало для каждого естественной потребностью. (23)Для каждого!

(24)С особой ясностью я помню лица моих давних собеседников в моменты, когда их поступок многими журналистами характеризовался как подвиг. (25)Нет, эти люди хорошо знали, что подвиг — одно, а выполнение нравственного долга — другое. (26)Журналисту тоже следовало это знать. (27)Как и то, что каждый из этих людей, вообще каждый человек, способный преступить личное благополучие ради помощи другому человеку, способен и на гораздо большее. (28)Именно такой человек не допустит столкновения, конфликта между личным интересом и интересом общественным.

(29)Одно берёт начало в другом. (ЗО)Большое — в малом, великое — в большом.

(По Г.Н. Бочарову*)
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Сочинение

Является ли подвигом выполнение своего нравственного долга? Чем определяется готовность человека к подвигу? Такие вопросы привлекли внимание журналиста Бочарова.

Проблема поднятая автором была актуальной всегда. Но стала особо значимой сегодня, когда нравственные ценности уступили место материальным.

На основе реального примера из жизни – рассказа о людях, добровольно сдавших кровь, Бочаров показывает, что поступок этих людей – норма поведения. Они выполнили свой нравственный долг. А тот человек, который способен пожертвовать личным благополучием ради другого, готов и к подвигу. Такова позиция автора.

Трудно не согласиться с мнением автора в том, что доноры действовали исходя из своих привычных представлений о нравственном долге и каждый из них способен на что-то гораздо большее. Факты из жизни подтверждают подобное понимание чувства долга, ответственности. Валя Соболева из Петрозаводска остановила вооруженного хулигана, напавшего на детей. Пятьдесят пограничников приняли бой против двухсот душманов , поддерживаемых артиллерией, и дрались в полном окружении. Что двигало ими?  Ведь девушка  могла подождать, когда заступятся мужчины. Солдаты могли сложить оружие. На мой взгляд, они сумели превозмочь себя и выполнить конкретные действия, зная, что этого можно было и не делать.

Спасая пассажиров троллейбуса из ледяной воды, Шаварш Карипетян рисковал своей жизнью. Но прославленный спортсмен думал не о личном благополучии, для него важнее было не «130 завоеванных медалей, а 20 спасенных жизней». Об этом статья Бочарова в журнале «Огонек». Сергей, герой повести В. Титова «Всем смертям назло», тоже рисковал жизнью, спасая товарищей по работе… Считаю, что самоотверженный поступок  и Шаварша, и Сергея – это норма поведения людей с высоким чувством патриотизма, основанном на любви к своим близким, к своему дому, к своей стране, это подвиг.

Мне кажется, люди, подобные Вале, Шаваршу, Сергею и солдатам, - люди «не от мира сего, но для мира сего!» Именно на них держится мир.

